i Poznaf, dnia A1 maja 2019 .
DYREKTOR
IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ
W POZNANIU

3001-IWW1.0921.1.2019.7
UNP 3001-19-056760

Egzemplarz nr 1

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Sporzadzone na podstawie art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli

w administracji rzgdowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092 ze zm.).

Nazwa i adres kontrolowanego urz¢du

Urzad Skarbowy Poznafi - Nowe Miasto (kod urzedu: 3022)
ul. Chtapowskiego 17/18, 60-965 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urzedu

Pani Bozena Janiszewska - od 1 grudnia 2018 r.
Pan Krzysztof Suchorski - do 30 listopada 2018 r.

Imienne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

'Upowaznienia nr 1/2019 z dnia 21 stycznia 2019 r. i nr 7/2019 z dnia 27 lutego 2019 r. wydane

l przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu.

Whis do ksiazki kontroli

Kontrola w trybie zwyklym wpisana pod pozycja nr 1/2019.

Koordynator kontroli — imi¢, nazwisko i stanowisko sluzbowe

Maciej Wasilewski - starszy ekspert skarbowy

Kontrolerzy — imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe

| 1. i Julia Rzepkowska - Szopny - starszy ekspert skarbowy

2. |Maciej Wasilewski - starszy ekspert skarbowy

Data rozpoczecia czynnosci kontrolnych i24 stycznia 2019 r.

Skarbowa

ul. Dolna Wilda 80A, 61-501 Poznan | tel.: +48 61 858 61 00 | fax: +48 61 852 22 24 www.wielkopolskie.kas.gov.pl
g-mail: kancelaria.ias.poznan@mf.gov.pl



Data zakonezenia czynnoS$ci kontrolnych |29 marca 2019 r.

Tryb kontroli f

Zwykty. .

Zakres kontroli

Przedmiot kontroli Prowadzenie postgpowan dotyczacych podatkowych znakdéw akcyzy
oraz legalizacyjnych znakdw akcyzy.

Okres objety kontrolg |Od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r.

Obszar dzialalnosci, ryzyko, proces

Obszar: Orzecznictwo.
Ryzyko:
1) Nieprawidtowe wszczgcie postgpowania.
2) Prowadzenie postgpowania z naruszeniem przepisow prawa.

Proces: Obstuga poboru oraz dystrybucja podatkéw i innych naleznosci.

Ocena skontrolowanej dzialalnosci

Dziatalno$¢ Urzedu ocenia si¢ pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci.

DOKONANE USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO

W wyniku kontroli ustalono, co nastepuje.
1. Zgodnos¢ realizowanych zadan z przepisami prawa.

W kontrolowanym okresie 2018 roku, zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Urzedu
Skarbowego Poznan - Nowe Miasto! prowadzenie postgpowan dotyczacych podatkowych
znakéw akcyzy oraz legalizacyjnych znakéw akcyzy nalezalo do zadan komdrek
funkcjonujacych w Pionie Orzecznictwa nadzorowanym przez II Zastepcg Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan - Nowe Miasto, t].:

a) Pierwszego Referatu Podatku Akcyzowego i Podatku od Gier (dalej: Referat SPA-1),
b) Drugiego Referatu Podatku Akcyzowego i Podatku od Gier (dalej: Referat SPA-2).

! Zarzadzenie nr 15/2017 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia 9 marca 2017 r. w sprawie nadania
regulaminéw organizacyjnych urzedom skarbowym woj. wielkopolskiego (zatacznik nr 21 - Regulamin Organizacyjny Urzedu
Skarbowego Poznan — Nowe Miasto),

Zarzadzenie nr 71/2018 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia 24 maja 2018 r. zmieniajgce zarzqdzenie
w sprawie nadania regulamindw organizacyjnych urzedom skarbowym woj. wielkopolskiego (zatacznik nr 1 — zmiana
Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Skarbowego Poznan — Nowe Miasto).
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W komérkach SPA-1 1 SPA-2 sprawy w zakresie postgpowan dotyczacych podatkowych
znakéw akcyzy 1 legalizacyjnych znakdéw akcyzy rejestrowano w spisach spraw prowadzonych
w rejestrach komputerowych z wykorzystaniem systemu ,Elektroniczny Rejestr Spraw”,
zgodnie z przepisami § 9 ust. 11 2 Instrukcji kancelaryjnej izb administracji skarbowej, urzedow
skarbowych i urzedéw celno-skarbowych?.

W Urzedzie nie wdrozono zadnych specjalnych procedur dotyczacych prowadzenia
postepowan w zakresie podatkowych znakéw akcyzy oraz legalizacyjnych znakéw akcyzy.
Wszystkie postgpowania podatkowe w tym zakresie prowadzone byly w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (dalej: 0.p.), co wynikato z art. 6 ustawy
z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (dalej: u.p.a.) oraz przepisy wykonawcze do tych
ustaw.,

Wydajac rozstrzygniecia organ podatkowy stosowal si¢ do aktualnych zalecen i wytycznych
organéw nadrzednych (Izba Administracji Skarbowej w Poznaniu, Ministerstwo Finansow).
[akta kontroli strona 42]

W Referacie SPA-1 sprawy w zakresie postgpowania dotyczacego znakow akcyzy
rejestrowano zgodnie z rzeczowym wykazem akt® w spisach spraw o symbolach:

a) 4220 — ,,Postepowanie w sprawie znakoéw akcyzy”,
b) 4221 —,,Dystrybucja znakéw akcyzy”.
W wyniku analizy danych zawartych w ,Elektronicznych spisach spraw” prowadzonych
w Referacie SPA-1 w 2018 r. ustalono, ze:
a) w spisie spraw o symbolu ,,4220” zostato zarejestrowanych 938 spraw, w tym:
- 76 spraw dotyczylo wnioskéw o ,,sprzedaz banderol legalizacyjnych”, (art. 116 ust. 31 4
u.p.a.),

- 5 spraw dotyczyto wnioskéw o ,,wskazanie sposobu banderolowania” (art. 121 u.p.a.),

- 71 spraw dotyczyto wnioskow o ,,zdjecie banderol” (art.123 u.p.a.),

- 781 spraw dotyczyto wnioskow o ,,wydanie banderol podatkowych” (art. 126 u.p.a.),

- 5 spraw dotyczyto wnioskdéw o ,,zwrot kwot za zwrdcone banderole™ (art. 135 w.p.a.),

b) w spisie spraw o symbolu ,4221” zostalo zarejestrowanych 779 spraw dotyczacych

»protokotéw wydania banderol” (art.128 u.p.a. oraz § 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw

? Zatacznik do zarzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie wprowadzenia instrukeji
kancelaryjnej izb administracji skarbowej, urzedow skarbowych i urzedow celno — skarbowych oraz instrukeji w sprawie
organizacji | zakresu dziatania archiwum zakiadowego izb administracji skarbowej (Dz. Urz. MRiF z 2017 r. poz.43).

3 Zatacznik do zarzgdzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie wprowadzenia jednolitego
rzeczowego wykazu akt w izbach administracji skarbowej, urzedach skarbowych i urzedach celno-skarbowych (Dz. Urz. MRiF
z2017 r. poz. 44).
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z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie oznaczania wyrobéw akcyzowych znakami akcyzy —
dalej: r.o.w.a.).
[akta kontroli strony 46+111]
W Referacie SPA-2 sprawy w zakresie postepowania dotyczacego znakéw akcyzy
rejestrowano zgodnie z rzeczowym wykazem akt w spisie spraw o symbolu: 4221 - ,,Dystrybucja
znakdw akcyzy”. W 2018 r. w spisie spraw zarejestrowano 67 spraw.
[akta kontroli strony 113+120]

W wyniku kontroli ustalono, ze do zadan Referatu SPA-2 nalezalo wylacznie prowadzenie

postepowan w zakresie potwierdzenia zgodnosci ze stanem faktycznym sporzadzanych przez

posiadacza wyrobow akcyzowych, spiséw wyrobow akcyzowych nieoznaczonych, oznaczonych
nieprawidlowo lub nieodpowiednimi znakami akcyzy, w szczegdlnosci znakami uszkodzonymi,

w przypadku gdy wyroby te wystgpuja poza procedura zawieszenia poboru akcyzy

i przeznaczone sg do dalszej sprzedazy (art. 116 ust. 315 u.p.a.).

Do kontroli sposrod spraw zakonczonych w 2018 r. wytypowano:

- 35 spraw prowadzonych w Referacie SPA-1, w tym:

- 25 spraw zarejestrowanych w spisie spraw o symbolu 4220 — ,,Postgpowanie
w sprawie znakow akcyzy”,

- 10 spraw zarejestrowanych w spisie spraw o symbolu 4221 — , Dystrybucja znakoéw
akcyzy,

- 5 spraw prowadzonych w Referacie SPA-2 zrejestrowanych w spisie spraw o symbolu 4221 -
,Dystrybucja znakéw akeyzy”.

Lacznie kontrola objeto 40 spraw.

W wyniku kontroli stwierdzono, co nastepuje.

- W 2 przypadkach na 25 kontrolowanych spraw zarejestrowanych w Referacie SPA-1
w spisie o symbolu ,,4220”, sprawy dotyczyly wnioskéw o sprzedaz legalizacyjnych znakow
akcyzy (art. 116 ust. 314 u.p.a.), przy czym:

= w 2 przypadkach na 2, wnioski byly zgodne z wzorem okreslonym w zalgczniku
nr 12 do rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie
oznaczania wyrobow akcyzowych znakami akcyzy,

= w 2 przypadkach na 2, do wnioskéw dotaczono spisy wyrobdéw przeznaczonych
do dalszej sprzedazy potwierdzone przez wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego,

zgodnie z art. 116 ust. 5 u.p.a.



- W 5 przypadkach na 25 kontrolowanych, sprawy dotyczyty wnioskéw o wskazanie sposobu
nanoszenia znakéw akcyzy na opakowania jednostkowe wyrobow akcyzowych Iub
na wyroby akcyzowe (art. 121 u.p.a.), przy czym:

* w5 przypadkach na 5, wnioski byly zgodne z wzorem stanowiagcym zalgcznik nr 5
do r.o.w.a.

- W 5 przypadkach na 25 kontrolowanych, sprawy dotyczyly wnioskéw o zdjecie znakdow
akcyzy z opakowan jednostkowych wyrobow akcyzowych lub z wyrobdéw akcyzowych,
na ktére zostaly naniesione, a wyroby te nie byly przeznaczone do sprzedazy na terytorium
kraju (art.123 u.p.a.), przy czym:

* w5 przypadkach na 5, wnioski byly zgodne z wzorem okres$lonym w zatgczniku nr 6
dor.o.w.a.,

* w 5 przypadkach na 5, decyzje zostaly przekazane do wiadomosci naczelnikowi
urzedu celno — skarbowego (w zwigzku z § Sust. 5,61 7 r.o.w.a.).

- W 8 przypadkach na 25 kontrolowanych, sprawy dotyczyly wnioskow o wydanie
podatkowych znakéw akcyzy (art.126 u.p.a.), przy czym:

* w 8 przypadkach na 8, wnioski byly zgodne z wzorem okreslonym w zatgczniku
nr 12 do r.o.w.a.,

= w1 przypadku na 8, wniosek dotyczyt réwniez wydania upowaznienia do odbioru
podatkowych znakoéw akcyzy od wytworcy znakdéw akcyzy, sporzadzonego
wg wzoru stanowigcego zatacznik nr 13 do r.o.w.a. (art. 128 ust. 2 u.p.a. oraz § 8 ust.
6 r.o.w.a.), ‘

* w3 przypadkachna 8, do wnioskéw dotaczono dokumenty wymagane zgodnie z § 8
r.0.w.a.,

* w 5 przypadkach na 8, do wnioskéw dolaczono, zgodnie z § 8 ust. 4 r.o.w.a.
oswiadczenia, iz informacje wynikajace z uprzednio zlozonych Iub okazanych
dokument6éw oraz stany faktyczne lub prawne, ktérych te dokumenty dotycza, nie
ulegly zmianie® oraz aktualne zagwiadczenia organu podatkowego o niezaleganiu lub
stwierdzeniu zaleglosci w podatkach dochodowych, podatku od towaréw i ustug oraz
podatku akcyzowym,

= w 8 przypadkach na 8, decyzje zostalty wydane po uprzednim zarejestrowaniu

wnioskow w Systemie ZEFIR2 oraz wplaceniu kwoty stanowiacej warto$é

* Dotyczy wnioskéw ztozonych w terminie nie dluzszym niz 3 miesigce od zlozenia poprzedniego wniosku.
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podatkowych znakéw akcyzy oraz kwoty na pokrycie kosztéw wytworzenia
podatkowych znakow akeyzy.
W 5 przypadkach na 25 kontrolowanych, sprawy dotyczyly zwrotu wplaconych kwot,
stanowigcych odpowiednio warto$§¢ podatkowych znakéw akcyzy Iub naleznosci
za legalizacyjne znaki akcyzy, za zwrdcone niewykorzystane i nieuszkodzone znaki akcyzy
(art. 135 u.p.a.), przy czym:
= w 5 przypadkach na 5, do wnioskéw dotfaczono ,.Protokoty zdawczo-odbiorcze
zwrotu depozytu” sporzadzone przez Polska Wytwémig Papieréw Wartosciowych
S.A. dotyczace iloéci banderoli niezuzytych i nieuszkodzonych, wymagane zgodnie
z§ 12 r.o.w.a.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraly oznaczenie organu
podatkowego zgodnie z art. 210 § 1 pkt 1 0.p.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraty dat¢ wydania zgodnie
zart. 210 § 1 pkt 2 o.p.
W 24 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraly oznaczenie strony
zgodnie z art. 210 § 1 pkt 3 o.p.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraty powolanie podstawy
prawnej zgodnie z art. 210 § 1 pkt 4 o0.p.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraly rozstrzygnigcie
zgodnie z art. 210 § 1 pkt 5 o.p.
W 5 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraly uzasadnienie faktyczne
i prawne, zgodnie z art. 210 § 1 pkt 6 o.p.
W 20 przypadkach na 25 kontrolowanych, odstgpiono od uzasadnienia decyzji na podstawie
art.210 § 5 o.p.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, wydane decyzje zawieraty pouczenie o trybie
odwotawczym, zgodnie z art. 210 § 1 pkt 7 o.p.
W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych, na podstawie przedfozonych do kontroli Kart
zakresu czynnosci oraz stosownych Upowaznien, udzielonych przez naczelnika
kontrolowanego Urzedu, ustalono, ze wydane decyzje zawieraly podpisy o0s6b
upowaznionych do podpisania kontrolowanych decyzji, z podaniem imienia i nazwiska oraz

stanowiska stuzbowego, zgodnie z art. 210 § 1 pkt 8 o.p.
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- W 25 przypadkach na 25 kontrolowanych sprawy zostaly zatatwione terminowo, zgodnie
zart. 139§ 112 0.p.

- W 11 przypadkach na 25 kontrolowanych decyzje zostaly dorgczone stronom na pismie
za pokwitowaniem przez operatora pocztowego zgodnie z art.144 0.p.

- W 14 przypadku na 25 kontrolowanych decyzje zostaly odebrana przez strony osobiscie lub
osoby upowaznione, a odbierajacy pismo potwierdzit dorgczenie wiasnorgeznym podpisem,
ze wskazaniem daty doreczenia zgodnie z art.152 §1 0.p.

[akta kontroli strony 265+269]

W wyniku kontroli ww. spraw stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

- W 2 przypadkach na 25 kontrolowanych, w sprawach przyjeto i rozpatrzono wnioski
o wydanie podatkowych znakéw akcyzy, niespelniajace wymogdéw okreslonych w art. 168
§3 o.p— tj.. wnioski nie zostaly opatrzone wiasnorgcznym podpisem wnoszacego.
W sprawach nie wystosowano do Wnoszacego wezwan o usuniecie brakéw w trybie art.169
§1 op.

Przyczyng zaistnienia ww. sytuacji, wg wyjasnienia Naczelnika Urzgdu, byt ., blgd, ktorego
powstanie mozna wytlumaczy¢ jedynie duzq dezorganizacjg, jaka miata miejsce podczas
przeprowadzanego w grudniu 2018 r. i w styczniu 2019 r. remontu skarbca w Urzedzie
Skarbowym Poznar - Nowe Miasto”.

Przyjecie wniosku, a nastgpnie jego rozpatrzenie pomimo brakow formalnych stanowi
nieprawidtowos¢, ktéra jednak nie wywolata negatywnych skutkéw dla strony ani dla organu
podatkowego (biorgc pod uwage procedurg otrzymywania znakéw akcyzy okreslong
w Rozdziale 3 u.p.a.).

[akta kontroli strony 176+179, 180, 181]

- W 1 przypadku na 25 kontrolowanych, pominieto W oznaczeniu strony petnomocnika,
co stanowilo naruszenie art. 145 § 2 oraz art. 210 § 1 pkt 3 o.p., przy czym decyzja zostata
odebrana przez petnomocnika.

Przyczyna zaistnienia ww. sytuacji wg wyjasnienia Naczelnika Urzedu, byto niedochowanie
nalezytej starannosci przez pracownika sporzadzajacego decyzje, ktory nie ustalil w Centralnym
Rejestrze Petnomocnictw Ogolnych osoby reprezentujacej podmiot. Jednoczesnie, w celu
wyeliminowania ww. nieprawidlowosci w przysztosci, pracownikom skarbca kontrolowanego

urzedu nadane zostaly uprawnienia do bazy CRPO. Osoby te zostaly réwniez przeszkolone

712



w zakresie korzystania z omawianego systemu i zobowigzane do biezgcej weryfikacji zawartych
w nim danych.

[akta kontroli strony 282+291, 303]
W wyniku kontroli ww. spraw stwierdzono nastepujgce uchybienia:
- W 1 przypadku na 25 kontrolowanych spraw zarejestrowanych w komdrce SPA-1

w kategorii 4220, w sentencji decyzji powotano nieprawidtowe publikatory aktéw prawnych.

[akta kontroli strony 265]
- W 4 przypadkach na 25 kontrolowanych, w prowadzonym w komérce SPA-1 spisie spraw
o symbolu 4220 nieprawidtowo opisano tytul sprawy tj.:
* w 2 przypadkach na 4 wpisano: ,,Protokoly wydania banderol podatkowych”
zamiast: ,, Wniosek o wydanie banderol”,
= w 2 przypadkach na 4 wpisano: ,,Wniosek o sprzedaz banderol legalizacyjnych”
zamiast: ,, Wniosek o wydanie banderol podatkowych”.
Stwierdzone sytuacje nie miaty wptywu na prawidtowos¢ prowadzonych postepowan. W trakcie
kontroli przekazano Pani Kierownik Referatu SPA-1 informacje o powstatych uchybieniach
w tym o koniecznosci uaktualnienia zapiséw w spisach spraw.
[akta kontroli strony 56, 70, 87, 265, 267]
- W 3 przypadkach na 25 kontrolowanych decyzje zostaly przekazane do wysytki po uptywie
odpowiednio 21 dni, 7 dni oraz 6 dni od dnia podpisania.

Przyczyna przekazania dokumentéw do wystania odpowiednio: po 21, po 7 i po 6 dniach,
liczage od momentu wydania orzeczenia w sprawie, wg wyjasnienia Naczelnika Urzedu, byto
deklarowanie przez strone (telefonicznie) osobistego odbioru decyzji, do ktorego
w konsekwencji nie doszlo i decyzje zostaly wystane poczta.

Wskazane w wyjasnieniach przyczyny zaistnienia ww. sytuacji nie mialy odzwierciedlenia
w aktach przedmiotowych spraw. Wyzej opisane sytuacje nie wywotaly jednak negatywnych
skutkéw zaréwno dla stron jak i organu podatkowego.

[akta kontroli strony 282+291, 300+305]

Dzialalno$¢ jednostki kontrolowanej w ww. zakresie ocenia sie pozytywnie pomimo
stwierdzonych nieprawidtowosci.

Stwierdzono, ze zmaterializowaly si¢ ryzyka w zakresie nieprawidlowego wszczecia

postgpowania oraz prowadzenia postepowania z naruszeniem przepisOw prawa, okreslone
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w Rejestrze ryzyk dotyczacym kontrolowanego Urzedu na 2018 r. na niskim poziomie

istotnosci.

- W 10 przypadkach na 10 kontrolowanych spraw zarejestrowanych w Referacie SPA-1
w spisie spraw o symbolu ,4221”, sprawy dotyczyly wydania podatkowych znakéw
skarbowych akcyzy, przy czym:

= w10 przypadkach né 10 kontrolowanych, zgodnie z art.128 u.p.a. oraz § 12 r.o.w.a.,

w sprawach zostaly sporzadzone protokoty zdawczo — odbiorcze (W dwoéch
jednobrzmigeych egzemplarzach) dotyczace wydania podatkowych znakow akcyzy,
zawierajace: |

- date przekazania znakéw akcyzy wnioskodawcom,

- dane wnioskodawcy (nazwa, adres siedziby, NIP),

- dane osoby upowaznionej do odebrania znakéw akeyzy (imig, nazwisko, adres

zamieszkania nr dowodu osobistego),

- znak i date wydania decyzji, na podstawie ktorej wydano znaki akcyzy,

- rok wytworzenia, symbol, numery i liczbg banderol,

- pieczeé Urzedu oraz podpisy 0s6b wydajacych i odbierajacych znaki akeyzy.

W wyniku kontroli ww. spraw nie stwierdzono nieprawidlowosci natomiast stwierdzono

nastepujgce uchybienia:

- W 5 przypadkach na 10 kontrolowanych, w prowadzonym w komérce SPA-1 spisie spraw
o symbolu 4221 nieprawidlowo opisano tytut sprawy tj.: wpisano: ,,Wniosek o wydanie
banderol podatkowych” zamiast: ,,Protokét wydania banderol”.

Stwierdzone sytuacje nie miaty wptywu na prawidlowo$¢ prowadzonych postepowan. W trakcie

kontroli przekazano Pani Kierownik Referatu SPA-1 informacj¢ o powstalych uchybieniach

w tym o koniecznosci uaktualnienia zapisow w spisach spraw.

[akta kontroli strony 99+101, 108]
Dzialalno$é jednostki kontrolowanej w ww. zakresie ocenia si¢ pozytywnie pomimo

uchybien. .

Stwierdzone uchybienia nie mialy odniesienia do ryzyk okreslonych w Rejestrze ryzyk

dotyczacym kontrolowanego Urzedu na 2018 r.

- W 5 przypadkach na 5 kontrolowanych spraw zarejestrowanych w Referacie SPA-2, w spisie
spraw o symbolu ,,4221”, przedstawione przez posiadaczy wyrobow akcyzowych spisy

z natury wyrobéw nieoznaczonych, oznaczonych nieprawidtowo lub nieodpowiednimi badz

9/12



uszkodzonymi znakami akcyzy, zostaty potwierdzone przez wlasciwego naczelnika urzedu

skarbowego zgodnie z art. 116 ust. 5 ustawy o podatku akcyzowym.

- We wszystkich 5 przypadkach na 5 kontrolowanych Naczelnik Urzgdu Poznan - Nowe

Miasto by} organem wiasciwym do potwierdzenia przedtozonych spiséw z natury, zgodnie

z przepisami rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 17 lutego 2017 r.

w sprawie wlasciwosci urzedow skarbowych i izb administracji skarbowej w zakresie spraw

dotyczqcych znakow akcyzy.

W  wyniku kontroli ww. spraw nie stwierdzono nieprawidlowosci 1 uchybien.
Dziatalnos$¢ jednostki kontrolowanej w ww. zakresie ocenia si¢ pozytywnie.

Sprawowanie nadzoru oraz kontroli funkcjonalnej nad kontrolowanym obszarem przez
osoby pelniace funkcje kierownicze w Urzedzie.

Sprawowanie nadzoru w zakresie prowadzenia postgpowan, dotyczacych podatkowych
znakow akcyzy oraz legalizacyjnych znakéw akcyzy w Urzedzie, polegalo w szczegdélnosci
na weryfikacji wszystkich rozstrzygnie¢ i pism wychodzacych z komoérki SPA-1 przez
kierownika Referatu, a w sprawach bardziej zlozonych lub budzacych watpliwosci przez
zastepce Naczelnika lub Naczelnika Urzedu.

W okresie kontrolowanym przeprowadzono 4 kontrole funkcjonalne wynikajace z Planu kontroli
funkcjonalnej na 2018 r. w zakresie tematu: ,Kontrola prawidlowosci i terminowosci
wydawanych decyzji dotyczgcych banderol”.
We wszystkich 4 przypadkach na 4 kontrolowane, w ,,Informacjach o przeprowadzonej kontroli
funkcjonalnej” zostaly wskazane sprawy, ktdre objeto kontrola, opisano stwierdzone uchybienia,
sformutowano zalecenia pokontrolne w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami,
okreslono termin realizacji zalecen oraz umieszczono punkt dotyczacy informacji o realizacji
zalecen pokontrolnych?,
W wyniku kontroli ww. spraw stwierdzono, ze w 1 przypadku na 4 kontrolowane, kontrola
zostata przeprowadzona z uchybieniem terminu wynikajacego z Planu kontroli Urzedu.

[akta kontroli strony nr 161+168, 197+235, 276]

Podczas czynnosci kontrolnych stwierdzono réwniez, ze na tablicy ogloszen
w kontrolowanym Urzedzie znajduje si¢ informacja dotyczaca trybu skladania petycji, skarg

i wnioskéw oraz informacja dotyczaca przyjmowania obywateli w sprawach skarg 1 wnioskow.

5 zgodnie z Zarzadzeniem nr 12/2014 Dyrektora izby Skarbowej w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie wprowadzenia
.. Systemu Kontroli Wewnetrznej” - § 2 pkt 1 Zatgcznika nr 1 do Systemu Kontroli Wewnetrznej: ,.Sprawowanie kontroli
funkcjonalnej wykonywanej w ramach nadzoru shuzbowego przez osoby zajmujgce stanowiska kierownicze w izbach i urzedach
skarbowych™.
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Informacja o zgloszonych zastrzezeniach do projektu wystapienia pokontrolnego

Naczelnik Urzgdu Skarbowego Poznan Nowe - Miasto pismem znak: 3022-
SWS.091.1.2019.ED.5 z dnia 9 maja 2019 r., poinformowat Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu, iz nie wnosi zastrzezen do ustalen kontroli zawartych w projekcie
wystapienia pokontrolnego. Informacje przekazane w ww. pismie uwzgledniono w wystgpieniu

pokontrolnym.
[akta kontroli strony 323+333]

Zalecenia i wnioski dotyczace usunig¢cia stwierdzonych nieprawidlowosci
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu zaleca w zakresie:

1. Kazdorazowo sprawdza¢ czy wnioski skladane w zwiazku z postepowaniami
dotyczgcymi podatkowych znakéw akcyzy oraz legalizacyjnych znakéw akcyzy
spetniajg wymogi okreslone w przepisach prawa i w razie Koniecznosci wzywaé
sktadajacego wniosek do usunigcia brakow w trybie art.169 o.p.

2. Kazdorazowo sprawdza¢ w Centralnym Rejestrze Petnomocnictw Ogélnych czy strona
nie ustanowila pelnomocnika ogdlnego w celu dorgczenia decyzji stronie zgodnie
Z przepisami art.145 o.p.

3. Przekazywaé decyzje do wysylki celem ich doreczenia stronom postepowania

niezwlocznie po wydaniu rozstrzygniecia.

4. Kontrole funkcjonalne przeprowadzaé¢ z zachowaniem terminu wyznaczonego w planie

kontroli.

5. Przeprowadzi¢ kontrole funkcjonalng w zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci
iuchybien w terminie 9 miesigcy od dnia udzielenia informacji o sposobie
wykonania zalecen pokontrolnych oraz zobowigzuje Naczelnika Urzedu Skarbowego

do przekazania informacji o rezultatach wdrozenia zalecen pokontrolnych.

Ocena wskazujaca na niezasadno§¢ zajmowania stanowiska lub pelnienia funkcji
przez osobe¢ odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci

Pouczenie
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Stosownie do przepisu art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092) i § 23 Zarzadzenia nr 155/2018 Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia 23 listopada 2018 r. w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania  kontroli w  urzedach skarbowych wojewddziwa  wielkopolskiego
i Wielkopolskim Urzedzie Celno — Skarbowym w Poznaniu, od wystapienia pokontrolnego nie
przystuguja $rodki odwotawcze, a oceny i wnioski zawarte w wystapieniu pokontrolnym sa

ostateczne.

Termin zlozenia informacji

W terminie 30 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego nalezy poinformowac
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskéw lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie

usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci, uchybien.

PIECZEC I PODPIS DYREKTORA IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ

Pieczeé i podpis IDyrektora Izby Administracji Skarbowej

Otrzymuja:

1. Egzemplarz nr 1 — Naczelnik kontrolowanego urzedu,
2. Egzemplarz nr 2 — strona kontrolujaca celem wiaczenia do akt kontroli.
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