Zalacznik nr 4

R

DYREKTOR
IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ
W POZNANIU

3001-IWW1.0921.30.2019.4 Poznan, dnia 4}stycznia 2020 1.

UNP 3001-19-157661
Egzemplarz nr 1

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Sporzadzone na podstawie art. 52 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092 ze zm.).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

Wielkopolski Urzad Celno - Skarbowy w Poznaniu (kod urzgdu: 398000)
ul. Krancowa 28,

61-037 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urz¢du

Pan Jerzy Tomczak, starszy aspirant.

Imienne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

Upowaznienie nr 45/2019 z dnia 31 pazdziernika 2019 r. wydane przez Dyrektora Izby

Administracji Skarbowej w Poznaniu.

Whpis do ksigzki kontroli

Kontrola w trybie uproszczonym wpisana w ksigzce kontroli pod pozycjg nr 19/2019.

Koordynator kontroli - imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe

Maciej Wasilewski - starszy ekspert skarbowy.

Kontrolerzy — imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe

1. | Malgorzata Czekaj — starszy ekspert skarbowy,

2. | Tomasz Bartoszewski - starszy ekspert skarbowy,

3. | Maciej Wasilewski - starszy ekspert skarbowy.

¢ ¥ i

ul. Dolna Wilda 80A, 61-501 Poznarn | tel.: +48 61 858 61 00 | fax: +48 61 852 22 24 www.wielkopolskie. kas.gov.pl
e-mail: kancelaria.ias.poznan@mf.gov.pl



Data rozpoczecia czynnosci kontrolnyeh | 12 listopada 2019 r.

Data zakonczenia czynnosci kontrolnych | 13 grudnia 2019 .

Tryb kontroli
Uproszczony
Zakres kontroli
Przedmiot kontroli Prawidlowos¢ obejmowania procedurg dopuszczenia do obrotu

towaréw akcyzowych.
Okres objety kontrolg | Od 1 lipca 2018 r. do 30 czerwca 2019 r.

Obszar dzialalnosci, proces, ryzyko

W Wielkopolskim Urzedzie Celno - Skarbowym w Poznaniu, w zakresie tematyki niniejszej
kontroli, w obszarze/procesie: Obstuga zgloszen celnych/Obshuga operacji obrotu

1 przemieszczania towaréw, w okresie kontrolowanym nie zidentyfikowano ryzyka.

Ocena skontrolowanej dzialalnosci

Dziatalno$¢ Urzedu ocenia si¢ pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

OPIS USTALONEGO STANU FAKTYCZNEGO

Urzedy celno-skarbowe oraz podlegle im oddzialy celne, w ktérych sa dokonywane
czynnosci przewidziane przepisami prawa celnego w zaleznosci od rodzaju towarow
lub procedur celnych, ktérymi moga by¢ obejmowane towary z uwzglednieniem mozliwosci
sprawowania dozoru celnego 1 .kontroli celnej, okreslone zostaty w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju i Finanséw z dnia 21 lutego 2017 r. w sprawie urzedow celno-skarbowych oraz
podleglych im oddziatow celnych, w kidrych sq dokonywane czynnosci przewidziane przepisami
prawa celnego w zaleznosci od rodzaju towaréw lub procedur celnych, ktérymi mogq by¢
obejmowane towary.

W okresie kontrolowanym realizacja procedury celnej dopuszczenia do obrotu przez
WUCS (kod 398000), obejmujacy swa wiasciwoscig teren wojewodztwa wielkopolskiego,
odbywata sie w oddziatach celnych (dalej: OC) umiejscowionych nastepujaco:

- Delegatura WUCS w Poznaniu: OC w Poznaniu (391010), OC MTP (391020), OC Port

Lotniczy Poznan-F.awica (391030), OC w Gadkach (391040);

- Delegatura WUCS w Pile: OC w Pile (392010);
- Delegatura WUCS w Lesznie: OC w Lesznie (393010), QC w Nowym Tomyslu (393020);

- Delegatura WUCS w Kaliszu: OC w Kaliszu (394010), OC w Koninie (394020).
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Do kontroli wytypowano zgloszenia celne towarow akcyzowych do procedury
dopuszczenia do obrotu — kod procedury: 4000, tj. zgtoszenia, w przypadku ktorych procedura
dopuszczenia do obrotu nie byla poprzedzona inng procedura celna.

Zgloszenia celne do kontroli wygenerowano na podstawie danych w Systemach Analizy
Zgloszen Celnych ALINA3 i ALINA4.

Typowania dokonano poprzez ustawienie dostgpnych filtréw w systemach w nastepujacy
sposéb:

Filtr pola A: Zakres dat : od 2018.07.01 do 2019.06.30
Lista IC/UC/OC: 39

Filtr SAD-6w S: Kod biezgcej procedury (pole 37): 40

Filtr towaréw T: Kod: Poprzednia procedura (pole 37b): 00
Kod: Obecnos¢ naleznosci (pole 47): 141

[lo§¢ zgloszen celnych do procedury 4000 dokonanych w poszczegdlnych oddziatach
celnych podlegltych WUCS, w okresie od 01.07.2018 r. do 30.06.2019 r., przedstawia ponizsza
tabela.

Kod Oddzialu Celnego
Kod
d Procedura
proteguly 391010 | 391020 | 391030 | 391040 | 392010 | 393010 | 393020 | 394010 | 394020
4000 d‘g’“m“‘“e 351 1 26 0 0 0 0 268 0
o obrotu

Lacznie, w okresie kontrolowanym, w oddziatach celnych podlegtych WUCS dokonano
646 zgloszen celnych, w przypadku ktérych procedura dopuszczenia do obrotu objete zostaly
towary akcyzowe.

Do kontroli wytypowano zgloszenia celne dokonane w OC w Poznaniu (kod: 391010), przy
czym kontrolg objeto po 10 kolejnych zgloszen celnych dokonanych od 1 lipca
1 od 1 pazdziernika 2018 r. oraz od 1 stycznia i od 1 kwietnia 2019 r.

Wyniki typowania zestawiono w TABELI.

[akta kontroli strony: 37+39]

Lacznie kontrolg objeto 40 zgloszen celnych, w ktérych stwierdzono 53 pozycje towarowe
dotyczace towaréw akcyzowych, co stanowilo 6% zgloszen celnych dokonanych
we wszystkich oddziatach celnych podlegtych WUCS w Poznaniu oraz 11,4% zgloszen

dokonanych w Oddziale Celnym w Poznaniu.

1. Ustalenia
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1.1. Prawidlowos¢ obejmowania procedura dopuszczenia do obrotu towaréw
akeyzowych okreslonych w wykazie wyrobéw akcyzowych stanowigcym zalgcznik
nr 1 do ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym oraz samochoddéw
osobowych

Zgodnie z art. 188 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013

z dnia 9 pazdziernika 2013 r. ustanawiajgcym unijny kodeks celny (dalej: UKC) organy celne,

w celu zweryfikowania prawidtowosci danych zawartych w przyjetym zgloszeniu celnym,

moga:

- skontrolowaé zgloszenie 1 dokumenty zataczane do zgloszenia,

- zazadaé od zglaszajgcego dostarczenia innych dokumentéw,

- przeprowadzi¢ rewizje towarow,

- pobraé probki w celu dokonania ich analizy lub doktadniejszej rewizji towardw.

W okresie kontrolowanym w Oddziale Celnym w Poznaniu obstugg zgloszen celnych

w procedurze dopuszczenia do obrotu, z uwzglednieniem podzialu zadan, zajmowali sig:

- dyspozytorzy obstugujacy zgloszenia tranzytu — 2 funkcjonariusze,

- dyspozytorzy obshugujacy zgloszenia w procedurze dopuszczenia do obrotu — 12
funkcjonariuszy,

- dyspozytorzy prawnicy — 3 funkcjonariusze,

- rewidenci — 6 funkcjonariuszy’.

W wyniku kontroli stwierdzono, co nastepuje:

- W 46 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w oparciu o dane w polach: 31,
33, 34, 36, 20, 22, 44, 46, 47 zgtoszen, nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybien.

- W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w opisie towaru w polu 31
okreslono rodzaj paliwa pojazdu jako ,,0”, tj.: olej napedowy, podczas gdy w polu 33
okreglono kod towaru dotyczacy samochodu osobowego z silnikiem napedzanym benzyng”.
Przyczyna powstania rozbieznosci byto nieprawidtowe okreslenie rodzaju paliwa w polu

31 zgloszenia. Wiasciwym rodzajem paliwa byla benzyna. Przedmiotowe zgloszenie

nie podlegalo weryfikacji w zakresie klasyfikacji taryfowej towaru. Powyzsza sytuacja

nie spowodowata uszczuplenia naleznosci.
[akta kontroli strony: 45, 46]

1w okresie przeprowadzania niniejszej kontroli - 3 funkcjonariusze, pozostali rewidenci wykazuja si¢
dhugotrwala absencja

28703239000
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W 4 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w polach 33 zgloszen

zadeklarowano kod towaru nieodpowiadajacy opisowi towaréw w polach 31 zgloszen, tj.:

- w1 przypadku przedmiotem zgloszenia bylo ,,wino czerwone o zawartosci alkoholu
do 13%” (kod towaru: 2204 21 96 11) natomiast w polu 33 zadeklarowano kod towaru:
2204 21 95 11 dotyczacy wina biatego,

- w1 przypadku przedmiotem zgloszenia byto ,,wino czerwone o zawartosci alkoholu
powyzej 13% ale nieprzekraczajacej 15 %" (kod towaru: 2204 21 96 21) natomiast
w polu 33 zadeklarowano kod towaru: 2204 21 95 21 dotyczacy wina biatego,

- w 1 przypadku przedmiotem zgloszenia bylo ,,wino rézowe o zawartosci alkoholu
do 13%” (kod towaru: 2204 21 96 11) natomiast w polu 33 zadeklarowano kod towaru:
2204 21 95 11 dotyczacy wina biatego,

- w1 przypadku w polu 33 zadeklarowano kod towaru: 8703 23 19 00 dotyczacy
samochodu nowego, podczas gdy przedmiotem zgloszenia byl ,,samochdd osobowy
uzywany” - w opisie towaru w polu 31 wskazano: ,,Rocznik 2015 (wtasciwy kod
towaru: 8703 23 90 00).

Przedmiotowe zgloszenia nie podlegaly weryfikacji w zakresie klasyfikacji taryfowe;

towaru. Powyzsze sytuacje nie spowodowaty uszczuplenia naleznosci.

[akta kontroli strony: 51+53, 58+60, 71,72]
W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w zgloszeniu nieprawidtowo
zadeklarowano w polu 15 kraj wysytki/eksportu oraz kod kraju wys/eksp., tj.: odpowiednio:
»Arabia Saudyjska” oraz ,.SA”, a w polu 34 - kod kraju pochodzenia wpisano: ,,SA”.
Prawidlowo krajem wysytki jak i pochodzenia towaru, zgodnie z opisem w polu
2 zgloszenia, winna by¢ Republika Poludniowej Afryki.

Przedmiotowe zgloszenie nie podlegato weryfikacji. Powyzsza sytuacja nie spowodowata

uszczuplenia nalezno$ci.

[akta kontroli strony: 87+91]
W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, na podstawie art. 25, 26, 27
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1186/2009 z 16.11.2009 r. ustanawiajgcego wspdlnotowy
system zwolnier oraz art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. 0 podatku akcyzowym
iart. 52 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug zostat zwolniony
z naleznosci celnych, podatku akcyzowego i podatku od towardw i ustug. W zwigzku z tym,
ze towar zostal nabyty od przedsigbiorstwa zagranicznego przez osobg fizyczna, osobie tej

nie przystugiwato zwolnienie z naleznosci w trybie ww. przepisdw prawa.
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Przedmiotowe zgloszenie nie podlegato weryfikacji. Powyzsza sytuacja spowodowata

uszczuplenie naleznosci w tacznej wysokosei: 93,00 PLN (w tym: cto: 1,00 PLN, akcyza: 2,00
PLN, podatek VAT: 90,00 PLN).

[akta kontroli strona: 98]

W 17 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w zgloszeniach wskazano

w polu 36 kod preferencji: ,,100” tj. zastosowano stawke celng erga omnes dla krajow

trzecich (zgodnie z art. 56 ust. 2 lit. ¢ UKC), przy czym:

w 1 przypadku na 20 towar zostal zwolniony z naleznosci na podstawie art. 25, 26 1 27
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1186/2009 z dnia 16 listopada 2009 r. ustanawiajgcego
wspdlnotowy system zwolnien celnych, art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r.
o podatku akcyzowym oraz art. 52 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw

i ustug.

[akta kontroli strony: 40+42, 45+50, 56+57, 69+72, 83, 84, 86+91, 93+96, 98, 109+111]

W 27 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w zgloszeniach wskazano

w polu 36 kod preferencji ,,300”, tj.: zastosowano preferencyjna stawke celng wedhug

Umowy Miedzynarodowej, przy czym:

w 19 przypadkach zastosowano preferencyjng stawke celng wedlug Umowy
Miedzynarodowej - Decyzja Rady z dnia 16 czerwca 2014 r. w sprawie podpisania,
w imieniu Unii Europejskiej, i tymczasowego stosowania Ukiadu o stowarzyszeniu
miedzy Uniq Europejskq i Europejskq Wspolnotq Energii Atomowej oraz ich panistwami
cztonkowskimi, z jednej strony, a Republikg Motdawii, z drugiej strony,
w 6 przypadkach zastosowano preferencyjna stawke celng wedlug Umowy
Miedzynarodowej - Decyzja Rady z dnia 16 czerwca 2014 r. w sprawie podpisania,
w imieniu Unii Europejskiej, i tymczasowego stosowania Uktadu o stowarzyszeniu
miedzy Unig Europejskq i Europejskg Wspdlnotq Energii Atomowej oraz ich paristwami
czlonkowskimi, z jednej strony, a Gruzjg, z drugiej strony,
w 2 przypadkach zastosowano preferencyjna stawke celng zgodnie z Decyzjg Rady
i Komisji z dnia 13 grudnia 1993 r. w sprawie zawarcia Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, migdzy Wspdlnotami Europejskimi, ich Parstwami
Cztonkowskimi a Republikq Austrii, Republikq Finlandii, Republikq Islandii, Ksigstwem
Liechtensteinu, Krélestwem Norwegii, Krolestwem Szwecji i Konfederacjg
Szwajcarskg, przy czym:

- w2 przypadkach na 2 krajem wysylki towar6w byla Norwegia.

[akta kontroli strony: 43,44, 61+68, 73+82, 85, 92, 97, 99+108, 112+114]
6/10



- W 9 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, w zgloszeniach wskazano w polu
36 kod preferencji: ,,320” tj. preferencyjne kontyngenty taryfowe — Rozporzadzenie
Wykonawcze Komisji (UE) 2016/2253 z dnia 14 grudnia 2016 r. otwierajgce unijne
kontyngenty taryfowe na niekiore produkty rolne i przetworzone produkty rolne pochodzgce
z Republiki Potudniowej Afryki i okreslajgce sposdb zarzqdzania tymi kontyngentami,
a w zwigzku z tym preferencyjne stawki celne obowigzujace w limitach kontyngentow’.

[akta kontroli strony: 51+55, 58+60]

- W 23 przypadkach na 40 kontrolowanych zgloszen w systemach stwierdzono
zarejestrowanie dyrektyw analizy ryzyka, tj.:

- w15 przypadkach na 23 uaktywnita si¢ dyrektywa o tresci: ,,Niepoprawnie wypetione
elementy zwiazane z obliczeniami”, przy czym we wszystkich 15 przypadkach
dyrektywa zostala prawidtowo obstuzona przez funkcjonariuszy4,

- w 8 przypadkach na 23 okreslone zostaty dyrektywy dotyczace weryfikacji wartosci
celnej pojazdéw przywozonych z krajow trzecich, ktére we wszystkich przypadkach
zostaly obstuzone przez funkcjonariuszy. W kazdym z 8 przypadkéw wartos¢ celna
zostala przyjeta ze zgloszen celnych.

[akta kontroli strony: 4048, 51+84, 95, 96, 99, 100, 102+106, 121+138]

- W 17 przypadkach na 40 kontrolowanych zgloszen celnych w systemach nie stwierdzono
dyrektyw analizy ryzyka.

[akta kontroli strony: 49, 50, 85, 86, 8794, 97, 98, 101, 107+114]

1.2. Sprawowanie nadzoru, w tym kontroli funkcjonalnej, w zakresie tematyki kontroli

przez osoby na stanowiskach kierowniczych

Naczelnik Wielkopolskiego Urzedu Celno — Skarbowego oraz Kierownik Oddziatu

Celnego w Poznaniu wyjasnili, ze nadzér w zakresie tematyki kontroli, zgodnie z ,,Koncepcja

konsolidacji odpraw celnych Etap I i II”, w jednostkach posiadajacych status Centrum

Urzgdowego Dokonywania Odpraw Celnych (CUDO) charakteryzuje si¢ wielostopniowoscia.

3 Do zarzadzania kontyngentami taryfowymi w systemach obstugi zgtoszen celnych wykorzystywany byt unijny
system teleinformatyczny QUOTA.
* Zgodnie z pismem Departamentu Polityki Celnej Ministerstwa Finanséw nr DC10.8722.2.2015/MXP z dnia 28
stycznia 2015 r. w zakresie opisu pola 47, pkt 1 ,,Pierwsza kolumna: Typ optaty wykresla sie typ oplaty ,,A10-
naleznosci celne dotyczace produktéw rolnych (Dzial TARIC 1-24, 35)”. Pismo odnosito si¢ do wyjasnien Komisji
Europejskiej, gdzie brak bylo obecnie podstaw do uzywania typu optaty A10 i w zwiazku z tym w odniesieniu do
rynku towaréw rolnych nalezalo stosowac kod oplaty A00. Poniewaz w systemie CELINA typ optaty przypisany
byt do odpowiednich kodéw CN, dlatego pojawiata si¢ dyrektywa o tresci jw. W takiej sytuacji nalezato ustawié
status dyrektywy na ,,zgodno$¢:, a w komentarzu po realizacji przywotaé date i numer ww. pisma.
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Powodowane jest to przede wszystkim skalg dzialan zwigzanych z obstugiwanymi
zgtoszeniami celnymi.

Na dzien 29.11.2019 r. odnotowano 322 963 obstuzone zgloszenia celne. Sprawowanie
jednoosobowego nadzoru kierowniczego na taka skale byto niemozliwe. W Oddziale Celnym
(CUDO) w Poznaniu prace dyspozytor6w CUDO reguluje przede wszystkim zasada losowania
zadan, zasada specjalizacji stanowisk dyspozytorskich (ktéra sprowadza si¢ do rozdzielenia
obstugi zgloszen celnych importowych, eksportowych i tranzytowych) oraz zasada wyboru
przez dyspozytora do obstugi pierwszego zgloszenia sposrdd oczekujgcych.

Na kolejnym poziomie ww. ,.Koncepcja...” umozliwiata powotanie kierownika zmiany
i/lub koordynatora CUDO i/lub koordynatora kontroli. Wszystkie powotane szczeble wspieraty
kierownika oddziatu w zapewnieniu wielostopniowego procesu kontroli i nadzoru.

W Oddziale Celnym (CUDO) w Poznaniu przyjeto rozwigzanie polegajgce na wyznaczeniu
jednego z funkcjonariuszy — dyspozytoréw do pelnienia zaréwno roli koordynatora kontroli,
jak réwniez koordynatora CUDO.

Stosowany tryb zapewnia zachowanie zasady ,,wielu par oczu”, a problemy do rozwigzania
podlegaja etapowej selekcji w zaleznosci od mozliwoscei kompetencyjnych na danym poziomie.
System ten gwarantuje jednocze$nie biezace sprawowanie nadzoru nad wieloaspektows
dziatalnos$cig oddzialu celnego typu CUDO.

W zakresie odnoszacym sie do tematyki kontroli nie przeprowadzono kontroli
funkcjonalne;j.

[akta kontroli strony:119, 120, 141]

Podsumowujac, w wyniku przeprowadzonej kontroli na 53 kontrolowane pozycje
towarowe w 7 przypadkach stwierdzono nieprawidlowosci (13,2%), j.:

- W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, stwierdzono nieprawidlowy opis
towaru w polu 31 zgloszenia celnego.

- W 4 przypadkach na 53 kontrolowane pozycje towarowe, stwierdzono nieprawidtowy kod
towaru w polu 33 zgloszen celnych.

- W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, stwierdzono nieprawidiowe
okreslenie kraju wysyiki i pochodzenia towaru w polach 15 i 34 zgloszenia celnego.

- W 1 przypadku na 53 kontrolowane pozycje towarowe, stwierdzono nieprawidiowe
zastosowanie zwolnienia z naleznosci celnych i podatkowych towaréw nabytych przez
osobe fizyczng od przedsiebiorstwa zagranicznego, co spowodowato uszczuplenie

naleznosci celnych i podatkowych w wysokosei 93,00 PLN.
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We wszystkich przypadkach zgloszenia nie podlegaty weryfikacji w zakresie, w ktérym
stwierdzono dang nieprawidlowo$é, a dzialania podejmowane przez funkcjonariuszy przy
weryfikacji zgloszen celnych oraz ich obstugi w systemach elektronicznych byty prawidlowe.

W trakcie niniejszej kontroli Kierownik Oddzialu Celnego w Poznaniu poinformowat,
ze w stosunku do zgloszen celnych, w ktorych stwierdzono nieprawidtowosci w najblizszym
czasie zostang wszczete stosowne postgpowania.

[akta kontroli strony: 141, 142]

Stwierdzone nieprawidtowosci nie miaty odniesienia do ryzyka okreslonego w Rejestrze
ryzyka dotyczacym kontrolowanego Urzedu w 2018 1 2019 roku.

Zmaterializowato si¢ ryzyko nieprawidlowej realizacji weryfikacji i kontroli zgloszen
celnych, w ktérych zadeklarowano nieprawidlowe dane celem zanizenia wysokosci diugu
celnego z powodu bledu ludzkiego lub celowego dziatania podmiotu, skutkujgce stratami
finansowymi Skarbu Panstwa, w obszarze: ,,Obsluga zgloszen celnych”, Proces: ,,Obstluga
operacji obrotu i przemieszczania towaréw’’.

Ponadto, podczas czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze na tablicy ogloszen
w kontrolowanym Oddziale Celnym w Poznaniu znajduje si¢ informacja dotyczaca trybu
sktadania petycji, skarg iwnioskdw oraz informacja dotyczaca przyjmowania obywateli
w sprawach skarg i wnioskow.

W zwigzku z powyzszym dziatalno$¢ Urzedu w zakresie tematyki niniejszej kontroli

ocenia si¢ pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

Zalecenia i wnioski dotyczace usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci

lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Wobec stwierdzonych powyzej nieprawidtowosci Dyrektor Izby Administracji Skarbowe;

w Poznaniu zaleca:

1. Przeprowadzi¢ stosowne postgpowania w celu usuniecia nieprawidtowosci stwierdzonych
w zgloszeniach celnych.

2. Przeprowadzi¢ kontrol¢ funkcjonalng w zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci
iuchybien w terminie 9 miesiecy od dnia udzielenia informacji o sposobie
wykonania zalecen pokontrolnych oraz zobowiazuje Naczelnika Wielkopolskiego Urzedu
Celno - Skarbowego do przekazania informacji o rezultatach wdrozenia zalecen

pokontrolnych.

Pouczenie
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Stosownie do przepisu art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzgdowej (Dz.U. Nr 185, poz. 1092 ze zm.) 1 § 27 ust.1 Zarzadzenia Nr 155/2018 Dyrektora
Izby Administracji Skarbowe] w Poznaniu z dnia 23 listopada 2018 r. w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania  kontroli w urzedach skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego
i Wielkopolskim Urzedzie Celno-Skarbowym w Poznaniu, Naczelnik Wielkopolskiego Urzedu
Celno - Skarbowego w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania z kontroli

ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko; nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.

Termin zlozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybien badZz nieprawidlowosci w terminie 30 dni od dnia
otrzymania sprawozdania z kontroli nalezy poinformowaé¢ Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu o sposobie wykonania zaleceri, wykorzystaniu wnioskéw lub
przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych

nieprawidlowosci, uchybien.

PIECZEC I PODPIS DYREKTORA IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ

Pieczed 1 podpis Dyrektora Izby Administracji Skarbowej

Otrzymuja:
1. Egzemplarz nr 1 — Naczelnik kontrolowanego urzedu,

2. Egzemplarz nr 2 — strona kontrolujaca celem wlgczenia do akt kontroli.
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